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PROGRAMME

Partie 1

Arret 1 : Maladie

* Projet PAUPFL Tavelure : Stratégies alternatives pour lutter contre la tavelure du
pommier : resultats 2025 et bilan des 3 ans d’essai - Louise Schneyder

* Effet du Mancuizin et de I'Amazinc pour le renforcement vegétatif contre la Tavelure du
pommier- Charlotte Hennig

Arréet 2 : Ravageur — Partie 1

* Projet PAUPFL Puceron — Stratégies automne/printemps de protection contre le
puceron cendré — Bertrand Alison

Arret 3 : Conduite

* Suivi et tracabilité des irrigations — IRRITRACE—Julien Chabat

* Agrivoltaisme — EVAPORE — Louise Schneyder

* Optimisation des pratiques d’irrigation et Mesure de I'impact des conduite sur |la
consommation en eau — Optimis’Eau — Julien Chabat

Arrét 4 : Ravageurs — Partie 2

* Projet Bugs Buster : Lutte par soufflerie aspiration contre les punaises — Bertrand Alison
* Projet PAUPFL Carpocapse : stratégies de protection contre le carpocapse du pommier:
résultats 2025 et bilan des 3 ans d’'essai - Hélene Joie

Arréet 5 : Materiel vegetal

* Projet VACC & BIP, EVABIO: Evaluation des varietés de pomme en condition de Bas
Intrants Phytosanitaires et en Agriculture Biologique — Louise Schneyder

L’equipe vous invite a un moment de convivialité afin de conclure la matinée
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Plan alternatives d’urgence phytosanitaire F&L - Action 3
Plan d’Urgence Phytosanitaire contre la Tavelure du Pommier

Evaluation de solutions de prophylaxie automnales, de strategies printanieres et
d’outils de quantification de la tavelure — Résultats 2025 et bilan global

Essais de solutions de prophylaxie en micro-parcelles

Objectif : évaluation du stock d’ascospores projetable et de la dégradation de la litiere par modalite de traitement

Modalités Doses
TO (Temoineau -
T1 |Urée (5%) 5%
= 12/11/2024 : prelevement de feuilles tavelées de la variete Gala® Galaval T2 |Glucose (2%) 20,
C.0.V. T3 |Lalbiome Wake SL(5 L/ha) 5L/ha
= 13/11/2024 : application des produits par trempage puis mise en sac T4 |Pseudomonas fluorescens 426.10° cfu/L

Uree (5%) +
Pseudomonas fluorescens

0
1e |Glucose(2%)+ 2% 426.106 cfu/L

Pseudomonas fluorescens

7 Lalbiome Wake SL + = /ha 426.10 cfu/L

Pseudomonas fluorescens

Glucose (2%) + Uree (5%) +
T8 2% 426.10° cfu/L
Pseudomonas fluorescens

orillagé

T5 5% 426.10° cfu/L

= 03/2025 : évaluation du stock de spores prOJetable par Kollar vs dPCR

Choix de |la dose pour
arriver a 150€/ha
Essai de solutions de prophylaxie sur inoculum a lI'automne
Nombre d'ascospores moyen ajusté vs nombre de copies d'ADN moyen ajusté par modalité
25 - 1,00E+07

/ - 1,00E+06
20 —
0 E
@ - 1,00E+05 =
2 2
8 15 =

O - 1,00E+04
b (7))
© 2
5 o
® . - 1,00E+03 8
o) ()
E O
(e ) V
> e 1,00E+02 _E
5 d o
bc C - 100E+01 £

I bc b d
0 . . - 1,00E+00
Eau Urée Brottrunk Lalbiome Glucose Brottrunk Lalbiome Urée + Urée Glucose Lalbiome Urée + Pf Glucose + Lalbiome Glucose +

Wake SL + Urée Wake SL + Glucose Wake SL © Pf  Wake SL ® Urée + Pf
Urée + Pf
2024 2025

® Nombre moyen ajusté d'ascospores quantifié par Kollar m Quantité d'ADN tavelure quantifié par dPCR

Pf : Pseudomonas fluorescens

Interprétation des résultats de comptage par méthode de Kollar :

- Forte pression tavelure en 2025 (x 4 sur le témoin)
Efficacité bonne a moyenne de |'urée + glucose + Pf / Urée + PF /
Pf

Glucose + Pf = effet antagoniste ?

dPCR vs Kollar 2025 :

- certaines modalités avec peu de tavelure comptée par Kollar ont
une quantification dCPR élevée (urée vs glucose / Lalbiome Wake
SL®) - ADN provenant de cellules lysées/mycélium ou ADN mort
quantifié

X Difficulté a faire un lien entre dPCR et Kollar - Présence de Pf dans tous les échantillons (non représenté) =

présence naturelle dans la litiere (méme quantité quantifiée en
Les faibles différences de nombre de Copies d’ADN moyenne avec ou sans inoculation)

quantifiée représentent-elles un écart biologique important ? - Quel apport représente I'inoculation artificielle ?
- Quel effet de la souche ?
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Plan alternatives d’urgence phytosanitaire F&L - Action 3
Plan d’Urgence Phytosanitaire contre la Tavelure du Pommier

Essai de stratégies printanieres sur contaminations primaires
Printemps 2025

Objectif : evaluation de solutions alternatives en verger en phase de contamination

primaires

.x‘/\‘. 2’74,_ ‘

>

Regles de décision

b
Préventif Curatif 'g
Couverture leijue falbklz/ E
Variété : GALAVAL (sensible a la tavelure) alble stock de o
Distance de plantation: 4mx 1m >POTes MAres o
Densite de plantation : 2 500/ha - = - = - = &:,
Année de plantation . 9015 —— — e oustpr.o IUItS ouster) ,UItS ouster> IUItS X
. _+ autorisés autorisés autorisés autorisés
MOL”U.age : 600 L/ha .
85 arbres/modalité , C,u'vre (’ZOOg Armicarb + _ D
. Dodine cuivre métal) + Curatio X
SA + Prophylaxie Soufre @©
Soufre >
<
Operations de prophylaxie : uree en automne, soufflage et broyage des o
feuilles en janvier, uree fin février g_
Protection des contaminations secondaires sur toutes les modalités N
-
©
(7p
10 s Rokoe Numéro | Dates | Stratégie Traitements RIM
[ Spores en germination PFI
10001 @ MycAGlium primaire 1 05/03 A Urée -
= PFI .
v 2 11/03 Curatio 238
c SA
= PFI
o Risque exirA®me i
i S e 3 20/03 A Syllit Max 1783
T 500 :
= 4 26/03 PFI Curatio
2 400- ) )
s  |Ekempomt : 02/04| PFI BB BSR + l\/llc.rothlc?l 11
03/04 SA Armicarb + Microthiol
200 + . . .
PFI Syllit Max + M thiol
+ 00 | REKKIS IHONGN oo ol 6 11/04 y Viax ; Lo : ©
: : SA BB RSR + Microthiol
Risque @L”P.uﬁi Iy .
. 10003 14/04 SA Curatio 8218
z W Biofix:23-February 7 PFI Difcor 250 EC + Microthiol
® 5000 M Spores immatures 16/04 : : :
2 B Ascospores A MaturitA©® SA Armicarb + Microthiol
= o PFI
1 . ] ¥ T 1 ¥ - 8 18/04 BB RSR + Microthiol 76
NEERIIIIDI0 | NENNNNN N | BSESEEEIIEITIN E DN . m / SA
Feb 4 6 8 10 1213 16 18 20 22 24 2627 30Apr3 5 7 910 13 1517 19 21 2324 27 29May 3 78 11 13 15 PF|
: 9 26/04 BB RSR + Microthiol
* 11 traitements en stratégies PFI / SA CTOTIIO 159
12 traitements en stratégies alternatives 10 02/05 SA Armicarb
11 06/05 PFI SIGMA DG + Revysion 379
05/05 SA Bouillie bordelaise
* 3 notations (14/05, 24/05, 11/06) : 17 arbres pris aléatoirement/modalité, 70 12 |09/05 PFI Delan pro 5
feuilles/arbres et 30 fruits/arbre 13 12/05 SA Armicarb
Fréequence moyenne ajustée de feuilles et fruits tavelés selon la modalité e
70%
60%
¢
50%
¢
40%
M Feuilles
30% c .
™ Fruits
20% C
10% b b b b b b h 5 I ¢
o a i -
0% -_?_ ii i —i -ah ﬂ_?_ iabc -- -- E -i
PFI PFI_P SA SA P Temoin PFI PFl_P SA SA P Temoin PFI PFI_P SA SA P Temoin
14/05/2025 26/05/2025 11/06/2025

P : Prophylaxie

Forte pression sur le témoin Effet statistique des traitements de prophylaxie en PFl et stratégies alternatives

Décrochage des stratégies alternatives
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Plan alternatives d’urgence phytosanitaire F&L - Action 3
Plan d’Urgence Phytosanitaire contre la Tavelure du Pommier

Bilan des 3 ans d’essais

1 Stratégies printanieres

100%
90% C
80%

70% c
60%
50%
40%
30%
20%

W Feuilles

b ™ Fruits

0% s oz - . - - . _ eebew - = - -— _* '- .-

PFI PFI_P SA SA P Temoin PFI PFI_P SA SA P Temoin PFlI_P SA P Temoin
2023 2024 2025

10% 3 3 b b b 5 3 5 a b

Effet de la prophylaxie visible en 2024 et 2025. Conditions d’application des stratégies alternatives a affiner.

2  Quantification d’inoculum
Quantification fin d'hiver litiere et projections forcées

,1%

2025 : quantification sur litiere +
guantification dans eau a la suite

4,9% 1,2% de projections forcées

i 3,6% 1 1,7%

1,00E+08

1,00E+07 — Récupération des ascospores
1,00E+06 viables dans I'eau

1,00E+05

1,00E+04

1,00E+03

1,00E+02

1,00E+01

1,00E+00

- Comparaison a une
guantification totale de |a litiere
(mycélium + ascospores)

LADN quantifié dans I'eau
représente entre 1 a 2 % de '’ADN
dans la litiere

Nombre de copies d'ADN/mL

Quelle quantité d’ADN

Témoin 2024 :SA 2024 :SA+P 2024 :PFI 2024 :PFI+P Témoin 2025:SA  2025:SA+P 2025:PFl 2025:PFl+P mort/cellules lysées/mycélium
2023 :SA+P 2023:SA 2023 :PFI+P 2023 : PFl 2024 :SA 2024 :SA+P 2024:PFl 2024 :PFl+P est quantifié dans I'eau ?
2023 :SA+P 2023:SA 2023:PFI+P 2023 :PFl

2024 2025

W Eau m Litiere

Piege Marchi non fonctionnel
sur les premiers et derniers
épisodes : manque d’info

3 Rimpro vs Marchi

Comparaison des projections marchi et Rimpro

100% 50 , \
f —> Les proportions sont a
20% 45 interpréter en considérant ce
30% 40 manque de donnees
70% Marchi 35 __ L epes s :
2 ’ défoctueux = | Fiabilité sur une grande partie
o 60% 30 £ | des épisodes pluvieux
o Q
S 50% 25 & o
2 c | Projections intenses méme lors
] 0 . .
3 40% 203 | de faibles pluies (13 et 14/04)
2 a
30% Marchi 15
0% défectueux 10
10% \ 5
0% 0
LN "N wn n un wmn wn mnw wn wn win wun o wmn wn wn oD ewn wn wn wun wn wn win wn o wn wn win wnw wmwwn wmnmwn
AN O AN AN AN &N NN N AN &N N N N NN N AN N NN N AN &N NN AN &N NN AN AN eN NN N
O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O oo o o o
N O N HAD N O DO NHDNDONDODNST T T T T ST ST ST T ST TS STSST D O B O D Giraud Micha | -
<IN IR=IN=IN=RN- =N Ny == NN == M=l == R= - N U< N- RS- NE= U< B = B < S = B = S Y= S = S = B < S = B =) Giraud, Michel. (2009). La.tav.elure du pommier :
M LN D A O NN OO A ;O ™N O d NN <& O 00 ON < O ON < O O N & VU 0 O comment mesurer les projections d'ascospores?.
©O O 00 4 d d d d NN NN AN OMOOO0OO0O d d d A dF NN NN Mmoo o o o Infos-Ctifl. 253.

Pluviométire —% du stock projeté cumulé RIMpro —% du stock projeté Marchi cumulé



Evaluation de l'efficacité du MANCUIZIN et de 'AMAZINC 600

.S'UDEXPE

pour le renforcement vegetatif dans le cadre de la lutte tavelure
(Venturia inaequalis) en verger de pommier

Materiels et methodes

NOMBRE * Variéte : GALAVAL (sensible a la tavelure)
MODALITE DOSE TRAITEMENT | ¢ Distance de plantation : 4m x 1m
PREVENTIF | ° Densité de plantation : 2500 arbres/ha
MO témoin / 0 * Année de plantation : 2015
M1 Référence BB (1 a 2kg/ha) + o =
cuivre + soufre MICROTHIOL SPECIAL DISPERSS (4 a 6kg/ha) @ MANCUIZIN : Cu (110g/L), Mn (330g/L), Zn (84g/L)
M2 MANCUIZIN MANCUIZIN (3 L/ha) 8 o
M3 AMAZINC 600 AMAZINC (3 L/ha) 3 =

» AMAZINC : Mn (250 g/L) et Zn (350 g/L)

ﬂr3 5 789 11 13 15 117 19 21 23252?29 31A|]r45'ﬁ g 10 12 14 16 132[}21242523 JOMay 4 6 & 10

_ _ W
Venturia 3.0 - CEHM demo - =
rimpro éjection
1200 1000 . ’ .
1100 o aleur dinfectior 1 » 8 traitements préventifs entre le 20/03 et le 05/05
o - D00 . .
1000-| 5 mctinm o | 1 traitement curatif (CURATIO 12L/ha)
= 900 -
— - 700 . ] L ]
. | * 3 notations sur 210 feuilles par parcelle élémentaire
2 7004 i /A p .
TR R PRU— - (14/05, 26/05 et 11/06) : dégats répartis en 3 classes
= e «. s
5 sa0- » d’intensité
3 o0l CO : sain, C1 : 1 tache, C2 : 2 taches, C3 : 3 tdaches ou +
> L ,o|Risqueimportant 0
- 200 . . 7| 7 .
e * 2 notations sur 100 fruits par parcelle élémentaire
1008 L s S A e s | 100
| Risque faible _ : (26/05 et 03/07)
= 10000
2 W Biofix:23-February
£ coppd M Spores immatures
= B Ascospores a Maturite
= .
1
0
M

Resultats

Fréquence sur feuilles (11/06/25) Fréquence sur fruits (03/07/25)
0,4
0 - - +
95,0
12
90,0
85,0 >0 10
80,0 77 mC3 (%
c2(%) | ©
75,0
Cl (%) .
/70,0 W CO (%)
65,0 4
60,0
2
55,0 b b
50,0 0 i
MO Témoin M1 Référence M2 MANCUIZIN M3 AMAZIN MO Témoin M1 Référence M2 MANCUIZIN M3 AMAZIN

Conclusion

« MANCUIZIN : Réduction significative de la tavelure a un niveau similaire a la référence Cuivre + Soufre (93% d’efficacité sur fruits)

* AMAZINC : Réduction significative de la tavelure a un niveau intermédiaire (57% d’efficacité)
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Occitanum IRRITRACE : La tracabilite

C~‘l Rhene d e S i r ri g a t i O n S (A é%éEE%ETURE

Le Aeuve investit pour sa vallée €AV

(» Le projet IRRITRACE, developpé dans le cadre d'Occita@num par SudExpe, vise a ameliorer la gestion de l'irrigation agricole.

( L'outil IRRITRACE propose une solution abordable (low-cost) et simple (low-tech) pour enregistrer les pratiques d'irrigation

a l'echelle de la parcelle.
Localisation des stations IRRITRACE, par type de culture

gy

44 2°N

i
&
44.0°N Prototype
GARD
Version 2
Y . , R
/Constitution du\ /APPI'OP”atIOH\ Donnees d'irrigation
- l par les suivant types de
alne sols
’oﬂ g P y __producteurs < 4
e Actions prévues sur 4 ans
43.6°N ypes de culture
& : ﬁrbor‘ic:lture / \ / | | \ / \
$ v Analyse de Valorisation . .
— 0im : : — ’ — Diffusion
loutil des donnees

Longitudes \ / \ / \ /
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IRRITRACE : La tracabilite

c~1 Rh5n£ d e S I r rl g a t I O n S A ézéngCTJIIE.TURE

IRRITRACE 04 & IRRITRACE 04

@ © 3 @

Pluvio Pression Pluvio Pression

IRRITRACE 04 IRRITRACE 04

@ @

Pluvio Pression Pression

Durée d'irrigation (min) Pression (bars)

Pluviométrie (mm)

Nom

IRRITRACE 04

Espacement des goutteurs (m)

0.5

Débit des goutteurs (L/h)
1.6

Longueur de rang aprés le capteur (m)

20.0

Distance entre rangs (m)

4.0

Pression attendue dans la gaine (bars)

1.0

Temps d'irrigation attendu (min) - optionnel

Quantité d'eau attendue (mm) - optionnel
™) 12 juillet - 19 juillet

[™) 12juillet - 19 juillet ™) 12 juillet - 19 juillet

Visualisations de [application Irritrace
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Occitanum |RR|TRAC|.E : .La t.l‘agabilité
CAR RhBne des irrigations 0 e

GARD

Le Aeuve investit pour sa vallée €AV

Apports d'irrigation
Par culture et par type de sol

Argilo sableux Limono argileux

S

Culture

Abricotiers

o

Sablo limoneux Oliviers
Pommes

—
on

e
E
-
2
-
Q
L
o
2
| .
=

Vigne

—
=

aout 01 aout 15 sept. 01 aout 01 aout 15 sept. 01
Date

Installation et utilisation

de U'outil Irritrace

:
UDEXPE

Videéo tutoriel :
https://youtu.be/IVXIJSh5B U
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AGENCE DE LA
TRANSITION
ECOLOGIQUE

EVAPORE
Evalutation VArietale de POmmiers dans le cadre d’un systeme de
culture agRivoltaiquE

8 Bordure - Challenge
Variété encours

d'évaluation

* Tester la compatibilite de 6 variétes de pommes Canopy
sous une installation agrivoltaique Story
Tonik

Granny Smith

* Créerun modele agronomique et economique
viable pour développer un agrivoltaisme
perenne en arb

2 Rosy Tess

1 pordure - Challenge

OrlCUlture Panneaux Photovoltaiques Témoin

el . 3
SRRl T N R
2 W6 e e

R ey
b e ) 2 el 3

‘‘‘‘‘‘ [ € Bénéfices attendus
4

Réduction

* desrisques coup de soleil

* des boisages

* durisque gel

* de la consommation en eau

"""" Amelioration
% * duconfortde travail du personnel
Possibilité d’utiliser Uinfrastructure pour le
Quels suivis et quels capteurs ? _ palissage et filets y
* Suivis agronomiques (phénologie, vigueur, sensibilité { a Risques anticipés

bioagresseurs, qualitée de la récolte...) r

. , , ] ] , * |mpact sur coloration
* JSuivis climatiques et agro-climatiques (climat, teneur . Pertes en sucre

en eau du sol, potentiel hydrigue, humectation foliaire, . Augmentation humectation foliaire ?
mesure du stress hydrique)

» Suivis de biodiversité (impact de la structure sur la Points de surveillance
macrofaune et diversiteé floristique, effets des travaux f
sur la structure du sol)  Régularité de production

* Rendements/Calibres
* |Impactsurla phenologie

.

Potentiel hydrique de tige et température journaliere du 30/05/2025 au 29/08/2025

% 35 N ” MMH | h | \MMMH

§ 30 ﬂﬂ ﬁwﬁhM \‘&\ \ \\ MM [ | ”\“” MMM MM MM’\N h
: 2 LR R RARLARI A LA

= 20 u |

%Am W M\.w \“H ' M\ \ | L\“ M\\M\m\ \\ | \\ “\ |
g 0 i AN NANANNS

2 ° Pas de déficit AARY WW* i (1]

S 10 | AARAAR H 1

o Léger déficit en eau

W -, W U NN O FP P P P P NN NDNDNPFP W ON O PRFRP P RERP EFPEDNDMNMNMDNNDNDOWODNDPPOOPFPF P P P P NDNDNDMNNNDN
O S " “>"N"""“"“"“S“"T"PrPPruwWuNOU R WUFNO " S"SN"""N"N"NrrPruwu NY~NorwumumNouoPr " >SN""N"™>""YNTo0MNPoOoOONPPO ©
~ O e e e e e N B N e e N 0 c I o o B o o B o o B

Florapulse
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Rang 13
Rang 12
Rang 11
Rang 10
Rang 9
Rang &

Pyrénées - Méditerranée

OPTIMIS EAU- OPTimisation des pratiques d’Irrigation des

arboriculteurs et Mesure de I'lmpact de la conduite des arbres sur la
conSommation d’EAU

* Etat des lieux des systémes et pratiques d'irrigation en Occitanie
« Comprendre selon les typologies de raisonnements des producteurs pour le pilotage de lirrigation
» ldentification des besoins liés aux nouveaux modes de conduite et outils

« Accompagnement vers des pratiques optimales d’irrigation

Action 1 - Diagnostic et suivi des prati

» Enquéte sur les systemes d'irrigation et pratiques actuelles
» Diagnostic individualisé des strategies d'irrigation
» Suivi pluriannuel et évaluation des performances

» Analyse de l'evolution des pratiques des producteurs

Action 2 - Reféerences en verger experimental

* Optimisation des besoins en eau

> Caracterisation selon modes de conduite

> Pilotage avec différents indicateurs
. ImpaCt deS restrictions hydriques Photographie de tensiometres installés a 30cm et 60cm
» Effet sur la charge en fruits

> Définition de restrictions ciblees sans impact sur la production

0,8m

1m

HEII'IB? IIlIIIlllillllllllillllllliill

Rang 6
Rang 5

1m

120m

Dispositif expérimental :
- Compteur d'eau
- 3 sondes tensiometriques a 30 cm

- 3 sondes tensiometriques a 60 cm
- Sonde de potentiel hydrique de tige (Florapulse)

inter-rang : 3,7m
GAG PE16 de 1,6l/h tout les 50cm
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~ CHAMBRE Olivier ‘ de Bases Dusgs * 0 % QbCCITANIE o

TARN-ET-GARONNE

Occitanie

Pyrénées - Méditerranée
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Fraternité

OPTIMIS EAU- OPTimisation des pratiques d’Irrigation des

arboriculteurs et Mesure de I'lmpact de la conduite des arbres sur la
conSommation d’EAU

Apport en eau de la modalité mode de conduite standard/irrigation de référence

140 4,5
a4
120
3,5
100 Yy 50419814 A
. (A LTI
@ 80 = 2 e
= 2,5 — 4 Y
= = s :
0 o : - . / '
E 2 % \ X V.""- < 3 ‘; ..’
- .
1,5 i
40
1
20
0,5 ‘ P
-
Photographie d’'un compteur d’eau connecté
0 0
08/07/2025 15/07/2025 22/07/2025 29/07/2025 05/08/2025 12/08/2025 19/08/2025 26/08/2025
Date
N Compteur d'eau (mm) — Apport en eau cumulé (mm)

Evolution du potentiel de tige mesuré par Florapulse sur la modalité mode de conduite standard/irrigation de référence

0
-ZMMM/’MMMMMMMMﬂ/’MﬂMMﬂ \MANAAAANAAAAARAA AR R A 0 \N- g
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‘ | | il | | | | (| 22
, | B | |k
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by iy 1] | | \'f > 2
-16 y f | ?'2
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Photographie d’un capteur de potentiel de tige Florapulse

Evolution de la pression hydraulique du a 30cm et 60cm sur la modalité mode de conduite standard/irrigation de référence
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S 100 —
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¥
=
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5 207
S S04 G\ e A L
E e : Photographie de tensiometres installés a 30 cm et 60 cm de
o S —— - profondeur, avec un fil fixé au sol permettant d’orienter la goutte
0 | | | | | | | | | | | | issue de la gaine d’irrigation.

9_ Juin 16. Juin 23, Juin 30. Juin 7. Juil 14. Juil 21, Juil 26 Juil 4. Aout 11. Aout 14. Aout 29, Aout
— watermark2 60cm (internalld : 58911) — watermark3 60cm (internalld : 58913} — watermark1 60cm (intemalld : 59199) W Mediane
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PAUPFL Action 11 — Stratégies de gestion du puceron cendré
1 — Application de produits de biocontrole a 'automne

Traitements a I'automne 2024

08 08 OE oS

da oyas att

At {4 SE|

SOt My TEr

spécialité dOSE détall Positionnement des traitements a l'automne en fonction des conditions météo et du vol retour
60 3,5
, : _ = 4 . 4 . 4
TNT Témoin non-traité & &
S ® 3 ™
’ . A . «— 50 £
TF Témoin fenétre (finalement TNT 2) E §
E 2.5Cj
NO Nori pro 0,75 /ha £ 40 S o :
Li = Limocide @ 0,8 % (4 l/ha) £ g © 3
Lo Lovell | 2% (10Uha)  Straitements . .
FL R jouha  ConeerBlours: T A~ .
PRET ° 30/10, 08/11, 2 . /\N_'
Ca | Calsun 20 l/ha 15/11 =i p ‘ ® 05 2
V4 , | (o . =
Cle Cle flo 10 l/ha E 0 g G}!ﬂ-ﬂ (8] G_D G.fl:.? o G‘L’I:ﬂ !‘.'I:.? o o o GID o o 'E_:J ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ |1—| i '.—|-C_'\I ’
Lal = Lalgard 1,25 l/ha SEEHE O HEE S MR IS OEEE DR RS
I Pluviométrie (mm) humectation foliaire (h) ==—=Température de l'air(°C) ¢ TIT1 & TIT2 @ vol retour (moy nb individu)
3 3 . 0 ' Resultats intensite : profil de repartition des classes d’abondance
Resultats reguence . % de oyers actifs
209 - . w ab bc d ¢ bc bc a a c
3 g 100% - I
o, —
0
Téamor krer o ()
3
-
% Classes d'abondance
Lirnacide 0 , . >125
20% - - Leowed o ° 29/04 . 151:125]
C‘
- I c . 126:50]
B - ) 6:25
c [1;9]
I
— 0
. 0
0
: —
1l LL O — ® — © W G
cod E — Z — — TR QO 8

Test de phytotoxicité

* sur Pink Lady® clone Rosy Glow
* Applications début octobre 2024

Conclusions :

> Forte pression puceron au printemps 2025, Dose TTT1 TTT2
: : (mouillage :

moyenne sur la parcelle car floraison puis charge 800 L/ha) | 02/10/24 | 09/10/24

faible Témoin
v/ Bonnes conditions d’application des produits Nori Pro 0,15 % traitﬁ;ent
> Progression logique de 'infestation au cours du 12Vha  1s5h-d6h — Sn-10k

mois d’avril => le traitement d’automne ne suffit Filmins 1,6l/ha 7;?,/0 IEI:R 12;15%(: T+24h

pas seul a gerer I'infestation au printemps Lf)veu S0L/ha Nébulosité ~ Nébulosité
v/ Nori Pro est le candidat le plus intéressant mipper 10 L/ha /18 2/8 e
v Limocide et Lovell : efficacité intermédiaire timocide  6L/ha (dose T+ 7 jours

. . ) max homolo)
x Les barrieres physiques ne presentent pas

d’efficacité, positionnées sur population installée > Aucune phytotoxicité observee sur fruit

* Test a reconduire en 2025 juste avant la récolte
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PAUPFL Action 11 - Stratégies de gestion du puceron cendre
2 - Stratégies automne + printemps sans spirotétramate

Automne Sortie Hiver 25 — _ ’ ULi Movento/ NeemAzal/ 70
30/10/2024 | 08/11/2024 | 15/11/2024 | 22/11/2024 | 28/11/2024 | 24/02/2025 | 15/03/2025 o Huile/Limocide/Flipper Teppeki/NeemAzal/Li Flipper / Nori Pro
Posttionnement| departiedu | 1.7 | 1247 | Finduvol | Td+7] AB c-C3 /NoriP mocide/Fliper/NoriPro AR
Automne vol ] J OriFro
témo _ . .
N e 0 _ huile 1 Flipper Flipper ./—ARMEL 60
Ref PF| ‘e P Ovipron extra Teppeki M &J 2 U ] L ] ."/’ ./
er_ rererence ovento 3 —
20L/ha 0,14 kg/ha O --é--
i c
Ref AB | référence AB OVESDLT::Ua NeemAzal NeemAzal 3 (1:.} 50 E
Nol NoriPro NoriPro NoriPro Ovipron extra 4 :5"' .
o 0,75L/ha  0,75L/ha  0,75L/ha 20L/ha £ 15 D
3 A0 ©
Nori Pro Nori Pro Nori Pro Ovipronextra Limocide Limocide b c
Nodl- 0,75L/ha  0,75L/ha  0,75L/ha 20 L/ha 6 /ha 6 /ha ARMEL G Vha| ARMELGUha) 8 . =
© o
Positionnemen . . . . . . . . . E T
Nori Pro Nori Pro Nori Pro Ovipronextra Limocide Limocide Flipper (5 . = Q
NollF |t1Automne-| 25\ 0 0750/ha  0,75L/ha 20 L/ha 6 Uha 6 Uha Uha)  upper(SUha) 8 © 10 30 =
Nori Pro E ‘E
. . . . . . = e
NoriPro Nori Pro NoriPro Ovipronextra Flipper(5 . Flipper (5 >3
NolF- 0.75L/ha 075Uha  0,75L/ha 20L/ha Uha) Flipper (5 /ha) Uha) ARMELG6 l/ha|ARMEL6 UV/ha 9 E g
£ 20 3
Nori Pro Nori Pro Nori Pro Ovipronextra  NoriPro Nori Pro Nori Pro o E
Nole- 0,75Lha  0,75L/ha  0,75L/ha 20L/ha 075L/ha | 075L/ha  0,75L/ha ARMELE Uha | ARMELGUha) 9 £ 5
No2 Nori Pro Nori Pro Nori Pro  |Qvipron extra 4 Ii'} 1 0
oc 0,75L/ha  0,75L/ha  0,75L/ha | 20L/ha
NoriPro NoriPro NoriPro |Ovipronextra Limocide Limocide
NozL- 0,75L/ha  0,75L/ha  0,75L/ha | 20L/ha 6 V/ha 6 /ha ARMEL G Vha| ARMELGVha) 8 I
0 —} e —LL L —— NI + 0
Positionnemen
Nori Pro Nori Pro NoriPro |Qvipronextra Limocide Limocide Flipper (5 .
No2lF 1t 232:?::23 ] 0,75L/ha 0,75L/ha  0,75L/ha | 20L/ha 6 Uha 6 /ha Uha)  upper(SUha) 8 Q’f? Q)"]?’ Q"](P Q"f? Q"ﬁ’-’ Q"ﬁD QQ?) Q"]{? Q"](,'-" Q;f,’-’ Q"f.’-" N Q"}‘,’-“ Q)({?
rl}‘]z q>"'I« ,gﬂ/ q}"‘I« Q}q' "b\(‘l’ ,b\’]/ bflr b{lr b{lf b{l«' Q\‘L G\‘L 6{1«
No2F Nori Pro Nori Pro NoriPro |Qvipronextra Flipper(5 L 5 Uh Flipper (5 ARMEL 6 Uha | ARMEL 6 Uh 9 \Q} \Qﬁ \Q} \Q \Q} \Q} \Q} \Q) \F} \Q \?) \Q) q}ﬁ \Q)
oer 0,75L/ha  0,75L/ha  0,75L/ha | 20L/ha Vha) pper(SUha) ) @ a .\’} rl’b‘ Q’b ,\S) .\’} f'],b‘ n_;\r 6‘\ ,\,'D-t f],'\’ (1‘33 Q‘o N ,@
Nori Pro NoriPro NoriPro |Ovipronextra  NoriPro Nori Pro Nori Pro
NozNo- 0,75L/ha  075L/ha  0,75L/ha | 20L/ha  075L/ha | 0,75L/ha  0,75L/ha ARMELG Vha ARMELOVha 9 mmm Pluviométrie (mm)  ===Température de l'air (°C)
V4 V4 o o V4 V4 ™)
. 0 .
Resultats frequence : % de foyers actifs (moyenne saison) egaies Resultats fréequence : % de foyers actifs
f . TNT ARMEL ARMEL
0% -
) 29/04 07/05
Ref PFI . B -
. REf_AB 40
—o—TNT
No1-- 35
—eo— Ref PFI
[7p]
20%.- . NoilL- 3 30 e REIAR
» —e—No01--
2
NolLF & 2° ——NolL-
]
- - No1LF
N
IllrmW- 5 e x
o
0 15 —+—No1TNo 8
. No1No =
> =—o=N02--
L] }\. = E 1 0
b No2-- -e=No2L- @
5 No2LF
a . No2L- -+=-No2F- R
. 0 _ . -+=No2No @
I No2LF 07-avr 17-avr 25-avr 05-mai 12-mai
Date d'observation
0% =
RefPFl | RefAB Noll- NoiLF- . No2No-

|
Resultats intensité : profil de répartition des classes d’abondance
bc bc cd b ef de ef bc g

IT" el
25/04 —avant TTT postfoII II

Classes d'abondance
12/05 — pic de population

a i gh
—

b c cd

cd
e R [—

d
—

a d d
.

O
i
o

Q
Z

NO1TLF
NOTNO
No2LF
MNo1LF
Mo1No
MNoZ2No

LL
—
o

o
=

NOT--
NOTL-
NO1F-
No2- -
NOZ2L-
NO2F-
MNol--
No1lL-
No1F-
MNo2Z--
MNoZl-
NoZ2F-

£ 2
> 1% %
— o o

TNT

.-
B 51129
.[26;50]
5
[1:9]
: I Illlllll

' Conclusions :

40 I I I I

e Pression tres forte en 2025

. Y 4 N (] (] Y 4
) e v Intérét des traitements d’automne, aucune différence
I ! j oiee” entre les 2 positionnements

: - Iy Il k Il v Intérét des positionnements précoces pour les contacts
" I

i v" Intérét du Nori pro en préfloral

[ ]
N
' MHHTHHED
g —M BE_leuEa c_inlizli=ns A2

==l mall L ‘/ «  ea 7 4 - .
Forte activité de régulation (coccinelles)
SEQ oBisddii e SEDINGu sduti e SEDIINL sty g
Es582222%523250 E355=233235=23588 5552258252222 % P d’ ff td h | t ” t ﬂ
S33°2235°288F 533 E5Be03ey 5332832525053 x Pas d’effet des huiles essentielles en post-flo
07-04-2025 05-05-2025 12-05-2025

x Stratégies en difficulté en post-flo dans ce contexte
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PAUPFL Action 11 - Strategies de gestion du puceron cendre
3 - Stratégies automne + printemps - échelle grande parcelle

traitement . G : Arbre blogué + fumagine
31/10/2024 NORI PRO (1,2 I/ha) , | ,
07/11/2024 NORI PRO (1,2 I/ha) . F: Fore presence, enroulementfruits pygmes
14/11/2024 NORI PRO (1,2 I/ha) . E : 1-2 rameaux toucheés
27/02/2025 Huile anticipée (20 I/ha) Huile anticipée (20 L/ha) [ =10 isoles etioy 3-10 foyers
y Y[ YP1P I3 TEPPEKI (0,14 kg/ha) + Huile (10  TEPPEKI (0,14 kg/ha) + Huile C 310 isolés etiou 1-2 foyers
/ha) (10 I/ha) o
02/04/2025 KUSTI + Huile (10 I/ha) KUSTI + Huile (10 I/ha) B 1-£ pucerons isoles
18/04/2025 FLIPPER (5 I/ha) A Absence de puceron
28/04/2025 FLIPPER (5 I/ha) MOVENTO (1,9 I/ha)
05/05/2025 FLIPPER (5 I/ha) Profils de répartition des classes d’abondance
) , ) o Significatif (P<0,001)
Fréguence d’arbre avec présence de puceron S Reference Test
Significatif (P<0,001) 1.00 = e e
=Tl g
e 1,44 ha, varieté -
Challenger en 4x1,5 m — Rl
. 60 0.75
* Deux zones : partie Est

(|
—

(test — sans Movento),
partie Ouest (référence)
 (Observations
hebdomadaires de 100
arbres / modalité
* (Classe d’infestation a
I’échelle de l’arbre I

I
=
i
)
=

L
i

=
M
Lm

Proportion de foyers actifs (%]

—k [
— —
1
]
L=
]
L=
]

=
=
-

&
&

25042025
05,/05/202
070572025

o d

Frobabilité estimées d'appartenir a chaque classe d'infestat

26/03/2025
04,/04,/202
21/05/2025

2a/0372025
04/0472025
110472025
170472025
20/0472025
050572025
OF05r2025
20552025
2af0372025
04/0472025
110472025
1FI0472025
20/0472025
050572025
OF05r2025
20552025

Conclusions :

v’ Bilan essai satisfaisant : échanges réguliers avec
les producteurs, méthode performante pour
évaluer 'infestation

* Pression tres forte en 2025, foyers tres précoces

x Perte totale d’efficacité du Movento, résistance
en cours d’analyse

v" Modalité test avec Nori pro automne toujours <

» Essai dupliqué a SudExpé : méme conclusion en infestation que modalité référence

» Intérét du traitement a 'automne (Nori pro)

1.00 --- —_—

- Test

Heéference

=]
]

]
]

Situation grave en parcelle de référence

Situation non-satisfaisante en parcelle test
Mangue une solution en post-flo (azadirachtine ?)
Régulation par les auxiliaires (forficules,
cantharide) plus présente dans la parcelle test

(g |

=
o
_-q]
en

Y X X

0.50

=

P

Ln
®

i

Frobabilité estimées d'appartenir a chaque classe d'infestation
o
=

Froportion de foyers actifs (%)
= = =] =

23/04/2025
07 /05/2025
20/05/2025

23/04/2025
07/05/2025
20/05/2025
23/04/2025
07/05/2025
20/05/2025
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PAUPFL Action 11 — Stratégies de gestion du puceron cendre
4 — Application de produits de biocontrole a 'automne

Perturber le vol retour,
empécher Uinstallation des
populations:

Argile ou défoliation ilé O\ =

* HIVER
CEufs hivernants
L]
L
/ -
\ AUTOMNE
ﬁ Fondatrice

A ? PARTHENOGENESE
;g/\ Fondatrigene

o\
ﬁf&{ Fondatrigene

v' Efficacité démontrée ACCOUP

x Lourd et technigue a mettre en
oceuvre

x Pas adapté aux varietés
tardives (Granny, Story,
Chantecler, Pink...)

x Risque de floraison anticipée
lors des automnes doux

Pommier
Hote primaire

ovipare

Plantain
Hote secondaire

MIGRAYION

Gynopare lgﬂ%(

ailée

Objectif eradiquer les ailée
populations pour empecher la
reproduction
v Efficacité démontrée du Nori

Pro, Limocide, Lovell, Flipper
v Pas de probleme de

poursuivre)

Virginogéne

MIGRATION

Schéma : Louise Schneyder (SudExpé, 2023)

PARTHENOGENESE

x Hétérogénéité des résultats ‘I?;arrle.r,es,: phyIS|ques ou defoliation . gr?fvalller S(Lj,lr le,s C[O\f/ et

x Difficulté a positionner au varietes precoces TTUSEUrs de Tepuis|
bon moment Produits de biocontrole de contact: : |\,’!|GUX comprendrg |

x Difficulté pour les suivis de v Positionnement sur la fin du pic - Impact des conditions

d’application

* Améliorer la mise a
disposition de
’information : modele,

population v’ 3 traitements en cadence 7-8 jours
v' Efficacité de Nori Pro, Lovell, Limocide, Flipper
x Ne pas utiliser pyrethrinoides ou azadirachtine (les

préserver pour le printemps) BSV, bulletins techniques
x Ne pas utiliser les barrieres physiques sur ces  Favoriser le transfert vers
positionnements les professionnels

Ameliorer la compréhension du vol retour, le projet PUC'ARBO
* Projet porté par SudExpé (2025-2027), financement DGAL
* Améliorer la connaissance de la dynamique du vol retour de D. plantaginea, M. persicae, M. cerasi

» Objectifs :
» Connaitre les dynamiques précises du vol retour (pic, sexe des ailés...) de chague espece

» Construire un modele (avec I'appui de RIM pro) pour s’affranchir des suivis biologiques parfois
aléatoires selon les conditions météo de I'automne

M. cerasi — femelle ailée

M. Persicae — femelle ailée D. plantaginea — mdle ailee

D. plantaginea — femelle ailée

Photos : B. Alison (CTIFL) — prises lors de la formation « reconnaissance des pucerons » a I’Institut Agro de Rennes le 3 juillet 2025
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PAUPFL Action 11 - Stratégies de gestion du puceron cendre
5 - Stratégies automne + printemps sans spirotetramate

HIVER

PRINTEMPS

| On a du recul depuis 10 ans
CEufs hivernants
- / - Expérimentation sur des produits de

AUTOMNE - | . ~ . .
Ml | biocontrole pour la substitution
o) il @ - x Efficacité partielle
D - | .
/v N v/ Action de contact
ACCOUPLEMENT X {} FondMtrice x Conditions d’.appllcgtlon partlcullere
x  AMM pas toujours disponible

Femell ﬁ’\ Pommier | L
Q 5::;; Héte primaire - PARTHENOGENESE ,
@ On a progresse

ovipare &

MIGRATION Plantain ﬁ,\ /... ¥ Intérét du modele Rimpro ou des suivis
‘ Hote secondaire Fopdatrigene biologiques pour positionner les produits de
{;}¥ / contact en sortie d’hiver
Gynopare v Intérét de la combinaison de méthodes
ailée O\ v' Capacité a évaluer et a discriminer

Fondatrigéne ’efficacite des strategies (a ’échelle

Virginogé E % @Z‘ - o expérimentale comme a grande échelle)
Irginogene _ O\ ; ,r .--""'

x Hetérogeneité des resultats depuis 3 ans

<
MIGRATION
PARTHENOGENESE I 1
Schéma : Louise Schneyder (SudExpé, 2023) % o % %,
Recommandations - -
On doit poursuivre s

v Associer systématiquement une stratégie

Oeufs Fondatrices

1000 101
‘ A
D 1 Ll L T T T L L] T T Ll T T T L LI 0
Jan 5 8 11 14 17 2022 26 29 Feh 45 7 10 12 16 19 22 25 28 r56 9 12 15 18 21 24 26

* Comprendre les facteurs de d’automne a celles du printemps .
reussite et d’echec des strategies v" Traitements précoces en sortie d’hiver avec
et le poids de leur influence contacts
* Mettre en place des essais chez les  Biocontrdles pendant la floraison (si AMM)
producteurs => changement  Azadirachtine a la chute des pétales
d’échelle et appropriation des (travaux a poursuivre)
technigues

Développement d’une méthode simple d’évaluation objective

des strategies
Evaluation en fin de période puceron de la satisfaction sanitaire

sur des criteres simples

Application de la méthode sur la parcelle d’essai a
Mauguio

. 4 Observateurs le 28/05/2025 (3 expes + 1 technicien)
2

Aucun dégat

N

Dégat anecdotique ou non-impactant Arbre | Rgt0

2,25

3 |Dégat faiblement impactants

. A : 2 15 15 | 15 15|25 | 15225
. Dégats fortement impactants T - |
225 4| 3 175 3

Test de la méthode a SudExpe en 2024 et 2025 sur les essais en
microparcelles et avec les producteurs B

» Convergence des évaluations en moyenne 235]1,75
2

H o m 0 H
22
e * Observation le 3 juin :
67

2,525
1,75|2,75

3,25|1,75

2,25 12,25
25115

3

3 %0 v Moyenne des 7 observateurs : 14
y S = 1 producteur
N . ) ® 5 techniciens Parcelle référence Parcelle test
N ® H = 1 commercial firme Sans TTT automne Avec TTT automne
N o * Ko™ " o : Avec Movento Sans Movento
Meéthode prise en main par un technicien du CETA du Vidourle
et appliquée en autonomie chez 3 producteurs Facile a mettre en place et permet
» Obijectif, évaluer des tests avec des huiles essentielles, de ‘ d’objectiver la satisfaction sanitaire
’azadirachtine en substitution ou plus simplement la d’une stratégie a grande échelle

strategie de 'année.
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acsenonn 1-€ Projet INSPIQ — PARSADA vague 2 (2026-2030)
Un grand projet de la filiere F&L pour les piqueurs-suceurs

S

Définition
PARSADA : Plan d’action stratéegique pour I’Anticipation du potentiel Retrait des Substances Actives et
Développement des techniques Alternatives pour la protection des cultures

1

et acarien pour la filiere fruits & léegumes frais et
productions cidricoles

Vague 2 : concerne les insectes piqueurs-suceurs ; INSPIQ (2026-2030), un grand projet filiére

pour réepondre a ces problématiques

Couple ravageur * culture Consortium projet 4 axes opérationnels 8 objectifs transversaux

 Puceron * pomme  CTIFL (porteur) : centres de e O1: Améliorer les connaissances des
 Puceron * péche Lanxade, Balandran, cycles biologiques des ravageurs, et de
* Cicadelle * péche Carquefou, La Moriniere et leurs auxiliaires.
* Psylle * poire Brindas Axe 4 : Transférer, (2 : Utiliser le levier variétal pour
e |FPC Eéizftfligtrslzi Axe 1 : améliorer réduire la sensibilité aux

* Puceron * fraise * INRAE (PSH, IRHS) accompagner les [RSERSUUEIETILES bioagresseurs.
* Punaise * fraise e La Pugére, SudExpé, professionnels * 03 :Améliorer I'utilisation des
 Acarien * fraise CENTREX, CEFEL, Verger , produits de biocontrole
e Punaise * Poisy, PLRN, Invenio, Axesifui\i'j::eér es Axe 2 : E'\{aluef e (4 : Utiliser les médiateurs chimiques

tomate/aubergine Sileban, APREL, APEF 'échelle de la ﬂ%‘c’czzllf:gg?aa « O5:Développer la lutte biologique
e Acarien *  CA 47, CA Normandie, CA par;::lgeagzd” olante inondative

tomate/aubergine NPdC * 06 :Déterminer des combinaisons de

leviers alternatifs a I'échelle de la
parcelle

e (O7: Contribuer a 'amélioration des
OAD pour la détection et la prévision
des dynamiques de population

e (8 : Transferer, diffuser les résultats et
accompagner les professionnels

* Thrips * poireau/oignon ¢ Koppert, Syll’Agro, AgriOdor
* Puceron * endive

Prévisionnel action puceron cendré du pommier

[ Avant ][ ]Mﬁihﬁiiﬁi
Projet PUC'ARBO (25-27):
Travaux sur la modélisation du vol retour

Suivi vol retour, meilleure compréhension des dynamiques ]

CASDAR SIMPA (21-24):
Positions biocontrole
Meéthode d ’evaluation

échelle plante et parcelle
Intéerét des PdS
Travail sur les COV

participation a I'amélioration des modeles existants

A moyen-terme (5 ans)
PAUPFL (23-25): sra [ Pré breeding — évaluation des varietés de moindre sensibilitée - phénotypage o Stratégies de gestion impliquant

biocontréle automne/printemp . \
méthodes Meéta-analyse : facteur de réussite ou d’echec des diffuseurs de COV a
des stratégies de biocontrole I'automne et au printemps
Projet Boost (2024 Evaluation de COV répulsifs ou altérant le ] * Strategies combinant les
Tests préalables développement des pucerons facteurs (vigueurs, tolérance
avec AgriOdor

Systeme multi-leviers : variétés, biocontrole, vVa riéta|e’ pratiquesm)
gestion de la vigueurs, facteurs de réussite, OAD
ABAPIC (21-22)

¥ .
Evaluation

diffuseurs de COV Démonstration chez les producteurs, appropriation des leviers ,Z\ Iong-terme ( + 5 ans )
* Développer des varietes de
D o o faible sensibilité et robustes face
aux problématiques de
contournement des résistances

[ Valorisation des resultats ]




;

0
UDEXPE

L'EQUIPE POMME

Hélene Joie
Responsable Pole Pomme
hioie@sudexpe.net

Charlotte Hennig
Responsable Pole essais privés phytosanitaires

chennig@sudexpe.net

Bertrand Alison
Ingénieur détaché CTIFL, arboriculture
bertrand.alison@ctifl.fr

Louise Schneyder

Responsable de programme Changement climatique
et Matériel vegétal

Ischneyder@sudexpe.net

Julien Chabat
Responsable de programme Irrigation

ichabat@sudexpe.net


mailto:hjoie@sudexpe.net
mailto:chennig@sudexpe.net
mailto:bertrand.alison@ctifl.fr
mailto:lschneyder@sudexpe.net
mailto:jchabat@sudexpe.net

	f219d71d3b8fe317f44253f8fc24da8d1f33b54ab3d1f24b09832b3db3786581.pdf
	Diapositive 1
	Diapositive 1
	Diapositive 1

	f219d71d3b8fe317f44253f8fc24da8d1f33b54ab3d1f24b09832b3db3786581.pdf
	Diapositive 1
	Diapositive 2
	Diapositive 3
	Diapositive 1
	Diapositive 1
	Diapositive 2
	Diapositive 3
	Diapositive 1
	Diapositive 1
	Diapositive 2
	Diapositive 1
	Diapositive 2
	Diapositive 3
	Diapositive 4
	Diapositive 5
	Diapositive 6 Le projet INSPIQ – PARSADA vague 2 (2026-2030) Un grand projet de la filière F&L pour les piqueurs-suceurs
	Diapositive 1


